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Harjoitus 3 - Loogisten
virhepiitelmien tunnistaminen ja
vilttiminen Harjoituksen tarkoitus

S GreenPower

Oppiminen tunnistamaan ja valttamaan loogisia virheita
ajattelu- ja paatoksentekoprosessissa.

Ohjeet

Loogisten virhepéaatelmien esittely:
Kouluttaja kasittelee lyhyesti yleisimpia loogisia virheita, kuten:

Ad hominem -virhepaatelma: Hydkkdaminen henkil6a vastaan sen
sijaan, ettd kasittelisit argumenttia.

Noidankeha (petitio principii): Olettaen, etta totuus siits, mika on
todistettava.

Vaaran dilemman virhepaatelma: Esitetdan vain kaksi vaihtoehtoa,
kun mahdollisuuksia on enemman.

RN

Post hoc ergo propter hoc: Olettaen, etta jos jokin tuli jonkin
jalkeen, se johtui siita.

Ryhmabharjoitus:

) Osallistujat jaetaan pienryhmiin ja heille annetaan joukko lyhyita
skenaarioita (jokainen skenaario sisaltaa loogisen virhepaatelman,
joka liittyy vihreaan teknologiaan tai ymparisténsuojeluun). Ryhman
tehtavana on:

——» Loogisen virheen tunnistaminen.

——> Keskustellaksemme siitd, miten tdma virhe voi vaikuttaa paatoksiin.

——=3 Ehdottaa tapoja valttaa tdma virhe.

Tulosten esittely:

) Jokainen ryhma esittda skenaarionsa, tunnistetun virheen ja sen
valttdmisen. Kouluttaja johtaa keskustelua naiden virheiden
valttdmisen tarkeydestd ammatillisessa kaytanndssa.
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Kesto

@ 10 minuuttia keskustelua loogisista virheellisyyksista.

@ 20 minuuttia ryhmatydhén.
min

@ 20 minuuttia esitelmia ja keskustelua varten.
min

-

» Joukko skenaarioita, jotka sisaltavat loogisia virheita. \lE,
» Flappitaulut tai valkotaulut ryhméatulosten tallentamiseen. ’

Materiaalit E «——X
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SKENAARIO 1

"Aurinkoenergia on ainoa tapa”

Yhti6 aikoo investoida uusiutuviin energialdhteisiin. Kokouksen aikana johtaja
toteaa: "Jos todella haluamme menna vihreéaksi, meidan on investoitava
yksinomaan aurinkoenergiaan. Muut uusiutuvat energiamuodot ovat
yksinkertaisesti ajanhukkaa.”

Ryhman tehtavat

——3  Tunnista looginen virhe:

Tassa skenaariossa on vaaran dilemman harhaluulo (esitetdan vain kaksi vaihtoehtoa:
aurinkoenergia tai ei ekologiaa, kun on muita vaihtoehtoja).

—> Keskustelkaa siita, miten tama virhe voi vaikuttaa paatoksiin:

Tama virhe voi rajoittaa yrityksen vaihtoehtoja jattdmalld huomiotta muut tehokkaat
uusiutuvan energian ldhteet, kuten tuuli tai maaldmp®, mika voi johtaa epaoptimaalisiin
investointipaatoksiin.

——> Ehdota taman virheen valttamiseksi:

Yrityksen tulisi analysoida kaikkia kdytettavissa olevia uusiutuvan energian lahteita, harkita
niiden etuja ja haittoja ja investoida naiden lahteiden yhdistelmaéan kestévan ja optimaalisen
tuloksen saavuttamiseksi.
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SKENAARIO 2

Biomuovi on aina parempi

Jatteen vahentéamista koskevan keskustelun aikana yksi henkiléstén jasen
sanoo: '‘Biomuovi on parempi ymparistolle kuin perinteinen muovi, joten
meidan pitaisi siirtyd kokonaan biomuoviin kaikissa tuotteissamme.”

Ryhman tehtavat

——3  Tunnista looginen virhe:

Tassa skenaariossa on petitio principii (noidankeha) virhe, koska
vaite olettaa, ettd biomuovi on parempi ottamatta huomioon
kontekstia tai todisteita.

—> Keskustelkaa siita, miten tama virhe voi vaikuttaa paatoksiin:

Oletus, ettd biomuovit ovat aina parempia, voi johtaa
harkitsemattomiin paatdksiin, joissa ei oteta huomioon biomuovien
mahdollisia haittoja, kuten tuotantokustannuksia, CO2-paastodja tai
ympariston pilaantumista.

——> Ehdota tapoja valttaa tama virhe:

Ennen paatdksen tekemisté yrityksen tulisi tehda vertailevia
tutkimuksia eri materiaalien ymparistdvaikutuksista ja tehda tietoon
perustuva valinta vain taltad pohjalta.
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SKENAARIO 3

limastokriisi on aiheuttanut pandemian

lImastonmuutoskokouksessa johtaja sanoo: "COVID-19-pandemia puhkesi
pian ennatyksellisten maailmanlaajuisten lampétilojen kirjaamisen jalkeen.
Tama on osoitus siita, etta ilmastokriisi on suoraan vastuussa pandemiasta.”

Ryhman tehtavat

——3  Tunnista looginen virhe:

Tassa skenaariossa on post hoc ergo propter hoc -virhe eli oletus,
ettd yksi tapahtuma aiheutti toisen yksinkertaisesti siksi, etta se
tapahtui myéhemmin.

—> Keskustelkaa siita, miten tama virhe voi vaikuttaa paatoksiin:

llmastokriisin tunnistaminen pandemian suoraksi syyksi ilman
vankkaa nayttda voi johtaa vaariin johtopaatoksiin ja paatoksiin,
joissa ei puututa todellisiin terveys- tai ymparistdongelmiin.

——> Ehdota tapoja valttaa tama virhe:

Yrityksen tulisi perustaa paatoksensa tieteelliseen nayttéon ja
analyysiin pelkkien korrelaatioiden sijaan. On myds syyta
tyoskennelld asiantuntijoiden kanssa syy-seuraussuhteiden
ymmartédmiseksi paremmin.
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SKENAARIO 4

Ekologian asiantuntijalla ei ole liiketoimintaosaamista

Kestavan kehityksen strategiakokouksessa eras johtaja sanoo: "Tama
kutsumamme ympaéristdasiantuntija voi olla ymparistdasiantuntija, mutta
han ei ymmarra likketoimintaamme. Ei ole mitéan jarkea kuunnella hanen
neuvojaan.’

Ryhman tehtavat

——3  Tunnista looginen virhe:

Tassa skenaariossa on ad hominem -virhepaatelma, eli hydkataan
henkilda vastaan sen sijaan, etta kasiteltaisiin hanen
argumenttejaan.

—> Keskustelkaa siita, miten tama virhe voi vaikuttaa paatoksiin:

Asiantuntijan neuvojen huomiotta jattaminen ad hominem -
hydkkayksen vuoksi voi johtaa arvokkaiden tietojen ja
strategioiden menettdmiseen, jotka voivat edistéda yrityksen
kestavyytta.

——> Ehdota tapoja valttaa tama virhe:

Yrityksen tulisi arvioida esitettyja vaitteita niiden ansioiden eika
henkildkohtaisten tunteiden perusteella niiden esittdjaa kohtaan.
On myds tarkeaa, etta tiimilld on avoin mieli erilaisille nakékulmille.
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OHJEITA KOULUTTAJALLE

Varmista ennen harjoituksen alkua, etta osallistujilla on perustiedot
loogisista virhepaatelmista. Tdma voidaan saavuttaa lyhyella esityksella tai
jakamalla lukumateriaalia ennen luokkaa - kayta esitysta.

Esittele osallistujille harjoituksen tarkoitus ja selitd, miksi loogisten
virhepaatelmien tunnistaminen on tarkeéa vihreadn teknologian ja ymparistda
koskevan paatdksenteon yhteydessa.

Kayta esimerkkeja jokapaivaisesta elamasta tai ajankohtaisista tapahtumista
havainnollistamaan keskusteltuja loogisia virheita.

Kannusta osallistujia esittdmaan kysymyksia ja jakamaan oma
kokemuksensa naista virheista.

Jaa osallistujat neljaan ryhmaan ja jaa yksi valmiista skenaarioista kullekin
ryhmalle.

Selitd, etta heilld on 20 minuuttia aikaa tunnistaa looginen virhepaatelms,
keskustella sen mahdollisista seurauksista ja ehdottaa tapaa valttaa se.

Kun aika on kulunut, pyyda kutakin ryhmaa esittdmaan tuloksensa.

Johda jokaisen esityksen jalkeen lyhyt keskustelu, jossa kysytaan muiden
osallistujien mielipidetta ja sitd, ovatko he samaa mielta ryhman esittamista
johtopaatodksista.

Tee yhteenveto harjoituksen tarkeimmista johtopaatoksista ja korosta,
miten loogisten virhepaatelmien valttaminen voi parantaa paatdstesi laatua.
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Kannusta osallistujia pohtimaan, miten he voivat soveltaa saamaansa tietoa
ammatillisessa tydssaan.
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